
 

 

 
 

АРБИТРАЖНЫЙ СУД КРАСНОДАРСКОГО КРАЯ 

Именем Российской Федерации 

Р Е Ш Е Н И Е 

 

г. Краснодар                                               Дело № А32-22259/2024 

13 августа  2024 г.  

         

Резолютивная часть решения объявлена 05 августа 2024 года 

Решение в полном объеме изготовлено 13 августа 2024 года                                         

 

Арбитражный суд Краснодарского края в составе судьи Шкира Д.М., при ведении 

протокола судебного заседания помощником судьи Погореловой П.В..,  

рассмотрев в открытом судебном заседании дело по заявлению Администрации 

муниципального образования  Туапсинский район, г. Туапсе 

к Управлению Федеральной антимонопольной службы по Краснодарскому краю,                        

г. Краснодар (1) 

обществу с ограниченной ответственностью «ВИПАКС+», г. Москва (ИНН 5902140005, 

ОГРН 1025900518181) (2) 

об оспаривании решения от 26.01.2024 № 53/2024 по делу № 023/06/49-332/2023  

 

при участии в заседании: 

от заявителя: не явился, извещен; 

от заинтересованных лиц: не явились, извещены; 

 

УСТАНОВИЛ: 

 

Администрация муниципального образования  Туапсинский район (далее – 

заявитель, управление) обратилась в суд с заявлением об отмене решения Управления 

Федеральной антимонопольной службы по Краснодарскому краю от 26.01.2024 № 53/2024 

по делу № 023/06/49-332/2023 о нарушении законодательства о контрактной системе в 

сфере закупок, товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных 

нужд. 

Представитель заявителя в судебное заседание не явился, извещен.  

В заявлении администрация указала, что антимонопольный орган неправомерно 

принял оспариваемое решение о признании жалобы ООО «ВИПАКС+» обоснованной. 

Участником закупки ООО «ВИПАКС+» в предоставленных выписках из реестра 

российской промышленной продукции, реестровая запись № 1046\1\2023, 1046\7\2023, 

1452\2\2023, 1452\4\2023 от 15.01.2024, код промышленной продукции (ОКПД2 

26.40.33.110, указанный выписке, не соответствует коду закупаемой заказчиком 

продукции (26.70.13.00). В связи с тем, что в реестровых записях отсутствуют 

технические характеристики подтверждающие соответствие товара показателям, 

установленным заказчиком в описание объекта закупки и в извещение на проведение 

закупки, заявка участника закупки приравнивается к заявке, в которой содержится 

предложение о поставке товаров, происходящих из иностранного государства и подлежит 

отклонению по пункту 5 части 12 статьи 48 Закона о контрактной системе.  
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Представитель антимонопольного органа в судебное заседание не явился, извещен, 

направил отзыв, в котором возражал против удовлетворения требований. Указал, что 

отклонение администрацией заявки ООО «Випакс+» противоречит требованиям закона о 

контрактной системе. Код ОКПД2 не является функциональной, технической или 

качественной характеристикой товара. Согласно письму Министерства финансов Российской 

Федерации от 11.06.2020 № 24-06-05/51015 соответствие или различие кода ОКПД2 товара, 

работы, услуги, указанного участником в составе заявки на участие в закупке, соответственно 

коду ОКПД2, указанному в документации о закупке, не является условием допуска или отказа 

для участия в закупке. 

Представитель заинтересованного лица, 2, в судебное заседание не явился, извещен.  

В отзыве указал, что возражает против удовлетворения требований. Считает, что заявитель 

необоснованно отклонил заявку на участие в аукционе. 

При таких обстоятельствах дело рассматривается по правилам ст. 156 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации в отсутствие представителей заявителя и 

заинтересованных лиц. 

Суд, исследовав материалы дела, установил следующее.  

Управление Федеральной антимонопольной службы по Краснодарскому краю, 

рассмотрев жалобу ООО  «ВИПАКС+» на действия администрации МО Туапсинский район  

при проведении электронного аукциона: «Поставка комплектующих системы 

видеонаблюдения» в части нарушения Федерального закона от 05.04.2013 № 44-ФЗ «О 

контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных 

и муниципальных нужд» (далее - Закон о контрактной системе), приняло решение от 

26.01.2024 № 53/2024 по делу №023/06/49-332/2024 о нарушении законодательства в сфере 

закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд. 

Согласно оспариваемому акту управление решило: 

1. Признать жалобу ООО  «ВИПАКС+»  обоснованной. 

2. Признать в действиях Уполномоченного органа – ИРО МО – администрации  

МО Туапсинский район (комиссии) нарушение ч. 12 ст. 48, ч. 5 ст. 49 Закона о контрактной 

системе.  

3. Уполномоченного органа – ИРО МО – администрации МО Туапсинский район 

(комиссии) выдать  предписание  об устранении  нарушений  Закона о контрактной системе. 

4. Передать материалы дела для рассмотрения вопроса о возбуждении 

административного производства уполномоченному должностному лицу. 

Заявитель с принятым решением не согласен. Данное обстоятельство послужило 

основанием для обращения заявителя в суд. 

Суд, исследовал материалы дела, приходит к выводу о том, что требования заявителя не 

подлежат удовлетворению по следующим основаниям.  

В соответствии с частью 1 статьи 198 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации, граждане, организации и иные лица вправе обратиться в арбитражный 

суд с заявлением о признании недействительными ненормативных правовых актов, 

незаконными решений и действий (бездействия) органов, осуществляющих публичные 

полномочия, должностных лиц, если полагают, что оспариваемый ненормативный правовой 

акт, решение и действие (бездействие) не соответствуют закону или иному нормативному 

правовому акту и нарушают их права и законные интересы в сфере предпринимательской и 

иной экономической деятельности, незаконно возлагают на них какие-либо обязанности, 

создают иные препятствия для осуществления предпринимательской и иной экономической 

деятельности. 

Согласно частям 4, 5 статьи 200 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации, при рассмотрении дел об оспаривании ненормативных правовых актов, решений и 

действий (бездействия) органов, осуществляющих публичные полномочия, должностных лиц 

арбитражный суд в судебном заседании осуществляет проверку оспариваемого акта или его 

отдельных положений, оспариваемых решений и действий (бездействия) и устанавливает их 
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соответствие закону или иному нормативному правовому акту, устанавливает наличие 

полномочий у органа или лица, которые приняли оспариваемый акт, решение или совершили 

оспариваемые действия (бездействие), а также устанавливает, нарушают ли оспариваемый акт, 

решение и действия (бездействие) права и законные интересы заявителя в сфере 

предпринимательской и иной экономической деятельности. 

Таким образом, для признания недействительным (незаконным) ненормативного 

правового акта, решения, действий (бездействия) органа, осуществляющего публичные 

полномочия, необходимо наличие одновременно двух обязательных условий: несоответствие 

данных акта, решения, действий 4 (бездействия) закону и нарушение ими прав и охраняемых 

законом интересов заявителя. 

Обязанность доказывания соответствия оспариваемого ненормативного правового акта 

закону или иному нормативному правовому акту, законности принятия оспариваемого 

решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), наличия у органа или лица 

надлежащих полномочий на принятие оспариваемого акта, решения, совершение 

оспариваемых действий (бездействия), а также обстоятельств, послуживших основанием для 

принятия оспариваемого акта, решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), 

возлагается на орган или лицо, которые приняли акт, решение или совершили действия 

(бездействие). 

Согласно статье 22 Закона № 135-ФЗ одной из функций антимонопольного органа 

является обеспечение государственного контроля за соблюдением антимонопольного 

законодательства федеральными органами исполнительной власти, органами государственной 

власти субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления, иными 

осуществляющими функции указанных органов органами или организациями, а также 

государственными внебюджетными фондами, хозяйствующими субъектами, физическими 

лицами. 

Антимонопольный орган в пределах своих полномочий возбуждает и рассматривает дела 

о нарушении антимонопольного законодательства, принимает по результатам их 

рассмотрения решения и выдает предписания (часть 1 статьи 39 Закона № 135-ФЗ). 

В соответствии со статьей 23 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите 

конкуренции» (далее – Закон № 135-ФЗ) антимонопольный орган наделен рядом полномочий 

в целях реализации своих функций и целей данного закона, в том числе по возбуждению и 

рассмотрению дела о нарушении антимонопольного законодательства.  

Согласно пункту 20 статьи 18.1 Закона № 135-ФЗ по результатам рассмотрения жалобы 

по существу комиссия антимонопольного органа принимает решение о признании жалобы 

обоснованной или необоснованной и в случае, если жалоба признана обоснованной, либо в 

случае установления иных не являющихся предметом обжалования нарушений (нарушений 

порядка организации и проведения торгов, заключения договоров по результатам торгов или в 

случае признания торгов несостоявшимися) принимает решение о необходимости выдачи 

предписания, предусмотренного пунктом 3.1 части 1 статьи 23 названного Федерального 

закона. 

Исследовав материалы дела, суд установил, что процессуальных нарушений, 

допущенных при принятии оспариваемого решения и являющихся самостоятельными и 

безусловными основаниями к признанию его незаконным, допущено не было.  

Суд также исходит и из того, что соблюдение процессуальных требований при принятии 

оспариваемого решения также не оспаривается и заявителем; подобных доводов заявление, 

поступившее в суд, не содержит. 

Из материалов дела следует, что  Уполномоченным  органом – исполнительно-

распорядительным органом МО – администрацией  МО Туапсинский район проводился 

электронный аукцион: «Поставка комплектующих системы видеонаблюдения» (извещение  

№ 0118300003223000569). Начальная (максимальная) цена контракта – 176 094 рублей. 

Согласно части 3 статьи 7 Федерального закона от 05.04.2013 N 44-ФЗ "О контрактной 

системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и 

consultantplus://offline/ref=66F70CACC1DAB5D7F072B17CCD31EABD9B37167B2220C44AC708507A0C07EFC2C7DE0CD53757884EV7R
consultantplus://offline/ref=66F70CACC1DAB5D7F072B17CCD31EABD9B37167B2220C44AC708507A0C07EFC2C7DE0CD53751884EV4R
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муниципальных нужд" (далее - Закон о контрактной системе)  информация, предусмотренная 

настоящим Федеральным законом и размещенная в единой информационной системе, должна 

быть полной и достоверной. 

В силу части 1 статьи 49 Закона о контрактной системе электронный аукцион начинается 

с размещения в единой информационной системе извещения об осуществлении закупки. 

Заявка на участие в закупке должна содержать информацию и документы, предусмотренные 

подпунктами "м" - "п" пункта 1, подпунктами "а" - "в" пункта 2, пунктом 5 части 1 статьи 43 

настоящего Федерального закона. Заявка также может содержать информацию и документы, 

предусмотренные подпунктом "д" пункта 2 части 1 статьи 43 настоящего Федерального 

закона. 

На основании части 5 статьи 49 Закона о контрактной системе не позднее двух рабочих 

дней со дня, следующего за датой окончания срока подачи заявок на участие в закупке, но не 

позднее даты подведения итогов определения поставщика (подрядчика, исполнителя), 

установленной в извещении об осуществлении закупки: 

1) члены комиссии по осуществлению закупок: 

а) рассматривают заявки на участие в закупке, информацию и документы, направленные 

оператором электронной площадки в соответствии с пунктом 4 части 4 настоящей статьи, и 

принимают решение о признании заявки на участие в закупке соответствующей извещению об 

осуществлении закупки или об отклонении заявки на участие в закупке по основаниям, 

предусмотренным пунктами 1 - 8 части 12 статьи 48 настоящего Федерального закона; 

б) на основании информации, содержащейся в протоколе подачи ценовых предложений, 

а также результатов рассмотрения, предусмотренного подпунктом "а" настоящего пункта, 

присваивают каждой заявке на участие в закупке, признанной соответствующей извещению об 

осуществлении закупки, порядковый номер в порядке возрастания минимального ценового 

предложения участника закупки, подавшего такую заявку (за исключением случая, 

предусмотренного пунктом 9 части 3 настоящей статьи, при котором порядковые номера 

заявкам участников закупки, подавших ценовые предложения после подачи ценового 

предложения, предусмотренного абзацем первым пункта 9 части 3 настоящей статьи, 

присваиваются в порядке убывания размера ценового предложения участника закупки), и с 

учетом положений нормативных правовых актов, принятых в соответствии со статьей 14 

настоящего Федерального закона. Заявке на участие в закупке победителя определения 

поставщика (подрядчика, исполнителя) присваивается первый номер; 

2) заказчик формирует с использованием электронной площадки протокол подведения 

итогов определения поставщика (подрядчика, исполнителя), который должен содержать 

информацию, предусмотренную пунктами 1, 2, 4 - 7 части 17 статьи 48 настоящего 

Федерального закона. После подписания членами комиссии по осуществлению закупок такого 

протокола усиленными электронными подписями заказчик подписывает его усиленной 

электронной подписью лица, имеющего право действовать от имени заказчика, и направляет 

оператору электронной площадки. 

Согласно Протоколу подведения итогов от 19.01.2024 № ИЭА1 заявка  

ООО «ВИПАКС+» отклонена на основании пункта 5 части 12 статьи 48 Закона о контрактной 

системе в связи с непредставлением информации и документов, предусмотренных 

Постановлением Правительства РФ от 10.07.2019 № 878 «О мерах стимулирования 

производства радиоэлектронной продукции на территории Российской Федерации при 

осуществлении закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и 

муниципальных нужд, о внесении изменений в постановление Правительства РФ от 

16.09.2016 № 925 и признании утратившими силу некоторых актов Правительства РФ», а 

именно номер реестровой записи из единого реестра российской радиоэлектронной продукции  

или евразийского реестра промышленных товаров государств – членов ЕАЭС, а для целей 

подтверждения первого уровня радиоэлектронной продукции – также сведения о первом 

уровне радиоэлектронной продукции. В представленных выписках из реестра российской 

промышленной продукции, реестровая запись № 1046\1\2023, 1046\7\2023, 1452\4\2023 от 
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15.01.2024, код промышленной продукции (ОКПД2) 26.40.33.110, указанный в выписке, не 

соответствует коду закупаемой заказчиком продукции (26.70.13.000). 

Согласно п.15 ч.1 ст. 42 Закона о контрактной системе при осуществлении закупки 

путем проведения открытых конкурентных способов заказчик формирует с использованием 

единой информационной системы, подписывает усиленной электронной подписью лица, 

имеющего право действовать от имени заказчика, и размещает в единой информационной 

системе извещение об осуществлении закупки, содержащее следующую информацию: 

информация об условиях, о запретах и об ограничениях допуска товаров, происходящих из 

иностранного государства или группы иностранных государств, работ, услуг, соответственно 

выполняемых, оказываемых иностранными лицами, в случае, если такие условия, запреты и 

ограничения установлены в соответствии со статьей 14 настоящего Федерального закона 

При описании объекта закупки была использована позиция КТРУ 26.70.13.000-00000004 

– камера видеонаблюдения. 

Согласно ч. 12 ст.48 Закона о контрактной системе при рассмотрении вторых частей 

заявок на участие в закупке соответствующая заявка подлежит отклонению в случаях: 

1) непредставления (за исключением случаев, предусмотренных настоящим 

Федеральным законом) в заявке на участие в закупке информации и документов, 

предусмотренных извещением об осуществлении закупки в соответствии с настоящим 

Федеральным законом (за исключением информации и документов, предусмотренных 

пунктами 2 и 3 части 6 статьи 43 настоящего Федерального закона), несоответствия таких 

информации и документов требованиям, установленным в извещении об осуществлении 

закупки; 

2) непредставления информации и документов, предусмотренных пунктами 2 и 3 части 6 

статьи 43 настоящего Федерального закона, несоответствия таких информации и документов 

требованиям, установленным в извещении об осуществлении закупки; 

3) несоответствия участника закупки требованиям, установленным в извещении об 

осуществлении закупки в соответствии с частью 1 статьи 31 настоящего Федерального закона, 

требованиям, установленным в извещении об осуществлении закупки в соответствии с 

частями 1.1, 2 и 2.1 (при наличии таких требований) статьи 31 настоящего Федерального 

закона; 

4) предусмотренных нормативными правовыми актами, принятыми в соответствии со 

статьей 14 настоящего Федерального закона (за исключением случаев непредставления 

информации и документов, предусмотренных пунктом 5 части 1 статьи 43 настоящего 

Федерального закона); 

5) непредставления информации и документов, предусмотренных пунктом 5 части 1 

статьи 43 настоящего Федерального закона, если такие документы предусмотрены 

нормативными правовыми актами, принятыми в соответствии с частью 3 статьи 14 

настоящего Федерального закона (в случае установления в соответствии со статьей 14 

настоящего Федерального закона в извещении об осуществлении закупки запрета допуска 

товаров, происходящих из иностранного государства или группы иностранных государств); 

6) выявления отнесения участника закупки к организациям, предусмотренным пунктом 4 

статьи 2 Федерального закона от 4 июня 2018 года N 127-ФЗ "О мерах воздействия 

(противодействия) на недружественные действия Соединенных Штатов Америки и иных 

иностранных государств", в случае осуществления закупки работ, услуг, включенных в 

перечень, определенный Правительством Российской Федерации в соответствии с указанным 

пунктом; 

7) предусмотренных частью 6 статьи 45 настоящего Федерального закона; 

8) выявления недостоверной информации, содержащейся в заявке на участие в закупке; 

9) указания информации о предложении участника закупки, предусмотренном пунктом 3 

или пунктом 4 части 1 статьи 43 настоящего Федерального закона. 
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В соответствии с протоколом подведения итогов 17.01.2024 №ИЭА1 на участие в 

закупке подано 3 заявки. По результатам рассмотрения заявок все заявки допущены на 

участие в закупке. 

Заявка ООО «Випакс +» содержит  номера реестровых записей реестра российской 

радиоэлектронной продукции РЭ - 1452/2/2023, 1452/4/2023, 1046/1/2023, 1046/7/2023, а также 

информацию о стране происхождения товара - Россия. 

Код по ОКПД2: 26.40.33.110 указан в сведениях о стандартизации в реестре 

Министрерства промышленности и торговли Российской Федерации ко всем реестровым 

записям, предоставленным участником закупки. 

Пунктом 1 части 1 статьи 64 Закона о контрактной системе установлено, что 

документация об электронном аукционе наряду с информацией, указанной в извещении о 

проведении такого аукциона, должна содержать наименование и описание объекта закупки и 

условия контракта в соответствии со статьей 33 Закона о контрактной системе. 

Согласно пункту 1 части 1 статьи 33 Закона о контрактной системе в описании объекта 

закупки указываются функциональные, технические и качественные характеристики, 

эксплуатационные характеристики объекта закупки (при необходимости). 

Такие характеристики товара, необходимые Заказчику для определения соответствия 

предлагаемого участниками товара его потребностям, установлены Заказчиком в приложении 

Техническом задании. Победителем предложен товар, функциональные, технические и 

качественные характеристики которого полностью соответствуют Техническому заданию. 

Необходимо также отметить, что Законом о контрактной системе не предусмотрена 

обязанность заказчиков указывать в извещениях и документациях о закупках код ОКПД2. 

Извещение и документация размещаются в единой информационной системе в сфере 

закупок на сайте https://zakupki.gov.ru (далее - ЕИС) путем заполнения формы в электронном 

виде и прикрепления документов о закупке. 

При заполнении информации "Объект закупки" программный комплекс ЕИС предлагает 

выбрать код услуги из Общероссийского классификатора продукции по видам экономической 

деятельности (ОКПД2). утвержденного приказом Федерального агентства по техническому 

регулированию Министерства промышленности и торговли Российской Федерации от 

31.01.2014 N 14-ст (далее - Классификатор). 

Необходимость указания конкретного кода ОКПД2 обусловлена техническими 

особенностями заполнения соответствующей позиции в единой информационной системе в 

сфере закупок при формировании извещения об осуществлении закупки. 

С учетом указанных обстоятельств целью указания кода ОКПД2 является привлечение 

внимания и облегчение поиска потенциальными участниками именно тех извещений о 

проведении закупки товара, реализацией и производством которого занимается участник. 

Заказчик определяет код ОКПД2, максимально объективно описывающий объект 

закупки. При этом в случае предложения участником закупки в заявке товара, полностью 

соответствующего требованиям документации об Аукционе, но имеющего код ОКПД2 

отличный от кода ОКПД2, указанного в извещении в единой информационной системе в 

сфере закупок, единая комиссия заказчика, проверяя заявку на предмет ее соответствия 

требованиям документации об аукционе, не вправе принять решение о признании заявки 

несоответствующей требованиям такой документации, поскольку код ОКПД2 носит 

информационный характер и не содержит в себе описание функциональных, технических, 

качественных и эксплуатационных характеристик товара. 

Кроме того, Законом о контрактной системе установлен исчерпывающий перечень 

оснований для отклонения заявок на участие в закупке, в связи с чем соответствие или 

различие кода ОКПД2 товара, работы, услуги, указанного участником в составе заявки на 

участие в закупке соответственно коду ОКПД2 товара, работы, услуги, указанному в 

документации о закупке, не является условием допуска или отказа для участия в закупке. 

Пунктом 13 постановления Правительства Российской Федерации от 07.06.2019 N 733 

"Об общероссийских классификаторах технико-экономической и социальной информации" 
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установлено, что определение по общероссийскому классификатору кода объекта 

классификации, относящегося к сфере деятельности юридических и физических лиц, 

осуществляется ими самостоятельно путем отнесения этого объекта к соответствующему коду 

и наименованию позиции общероссийского классификатора, за исключением случаев, 

установленных законодательством Российской Федерации. 

Кроме того, согласно письму Министерства финансов Российской Федерации от 

11.06.2020 N 24-06-05/51015 соответствие или различие кода ОКПД2 товара, работы, услуги, 

указанного участником в составе заявки на участие в закупке соответственно коду ОКПД2 

товара, работы, услуги, указанному в документации о закупке, не является условием допуска 

или отказа для участия в закупке. 

Таким образом, доводы администрации не соответствуют положениям действующего 

законодательства. Факт того, что заказчик в извещении о проведении аукциона определил код 

ОКПД 2 26.7.13.000 не свидетельствует о том, что указанный код ОКПД 2 является 

единственно верным и товар, предложенный обществом в составе заявки, не сможет 

удовлетворить потребность заказчика. 

Суд пришел к выводу, что отклонение заявки ООО «Випакс+» на основании протокола 

подведения итогов определения поставщика (подрядчика, исполнителя) от 19.01.2024 №ИЭА1 

противоречит требованиям Закона о контрактной системе. В связи с чем, в действиях 

уполномоченного органа было установлено нарушение ч.12 ст.48, ч.5 .7.49 Закона о 

контрактной системе. 

При указанных обстоятельствах, оснований для признания незаконным решения  

от  26.01.2024 № 53/2024 по делу № 023/06/49-332/2023, не имеется. 

Судом не принимаются доводы заявителя, изложенные в заявлении, как не основанные 

на верном толковании норм действующего законодательства, так и не соответствующие 

фактическим обстоятельствам дела, установленным судом. 

Согласно части 5 статьи 200 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации обязанность доказывания соответствия оспариваемого ненормативного правового 

акта закону или иному нормативному правовому акту, законности принятия оспариваемого 

решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), наличие у органа или лица 

надлежащих полномочий на принятие оспариваемого акта, решения, совершения 

оспариваемых действий (бездействия), а также обстоятельств, послуживших основанием для 

принятия оспариваемого акта, решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), 

возлагается на орган или лицо, которые приняли акт, решение или совершили действие 

(бездействие). 

Антимонопольный орган представил суду доказательства, подтверждающие 

правомерность, законность и обоснованность вынесения оспариваемого решения. 

При указанных обстоятельствах заявленные требования являются необоснованными и 

удовлетворению не подлежат.    

Согласно статье 110 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации 

судебные расходы, понесенные лицами, участвующими в деле, в пользу которых принят 

судебный акт, взыскиваются арбитражным судом со стороны.  

 

Руководствуясь статьями 167-170, 176, 201 АПК РФ, суд 

  

Р Е Ш И Л : 

 

        В удовлетворении заявленных требований отказать. 

         

Решение может быть обжаловано в течение одного месяца с момента его вынесения 

в Пятнадцатый арбитражный апелляционный суд. 

 

Судья                                                                                                                 Д.М. Шк ира 


